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di Massimiliano Trovato

elle prime settimane del pro-

priomandato di presidente

della Camera, Laura Boldrini si
fecenotare peralcune dichiarazioni
spericolate sui presunti effetti
collaterali dellaliberta di espressione
inrete; € confortante osservare cheil
suo approccio altema e maturato,
tanto daindurla a promuovere
I'elaborazione diuna dichiarazione dei
dirittiin internet. Chela politica smetta
di chiedersi cosafare della rete per
cominciare a interrogarsi su cosafare
perlarete e unafelice evoluzione.
Sfortunatamente, le buone intenzioni
nonbastano elabozza diffusanei
giorni scorsi scontaunaserie di
equivoci di fondo. Quando parliamo di
diritti in rete, ciriferiamo a vecchidiritti
(laliberta d’espressione), nuovi diritti
(lariservatezza), diritti sociali (il diritto
d’accesso), quasi-diritti (il diritto
all’oblio), pseudo-diritti (il diritto
all'identita) e persino assetti
regolamentariil cui collegamento con i
diritti - comunque intesi - e, al pity,
accessorio ed eventuale (laneutralita
dellarete): una vaghezza problematica
perun documento che ambisce a
fungere dabussolaper il legislatore. Al
contempo, spiccala disattenzione
versoidiritti diliberta economica che
suinternettrovano terreno di
espressione diretta peruna plateadi
soggetti pit ampia della tradizionale
classeimprenditoriale. Pitiin generale,
ilprologoel'articolato tradiscono una
profonda diffidenzanei confronti degli
operatori economicisu internet,
consideratinon come gli artefici di
questo straordinario strumento di
sviluppo e innovazione, bensi
comeunaminacciaallasua
sopravvivenza, al paridei
politicimeno illuminati- da
cuiil riferimento ai «poteri
pubblici e privati». Ne
risultaun documento al

CARI POLITICI, GIU LE MANI DA INTERNET

contempo troppo
ambizioso, perchéinclude
garanzie chemal si prestanoauna
traduzionenellinguaggio dei dirittio -
per cosidire - auna costituzionalizza-
zione informale; e non abbastanza
ambizioso, perché adottaun punto di
vistaparziale. Quest'ultima
preoccupazione potra essere affievolita
daun’ampia partecipazione alla
consultazione pubblica cuila bozza
sarasottopostadal 27

ottobre. Quanto alla prima
questione, sarebbe
necessario chiarire
I'obiettivo finale
dell'operazione: se fosse
quellodiaffermare mere
posizioni di principio, il
problemanonsi
porrebbe; masela
dichiarazione deve fungere da
carta-modello perun’azione
regolamentare o legislativa, allora e
indispensabile pervenire auno
schema coerente, definito, veramente
condiviso. Cosa sopravviverebbe
all'esito diuna simile attivita di
affinamento? Probabilmente non
molto. Alcune previsioniappaiono
ridondant allaluce dei principi
generali dell'ordinamento, altre sono
troppo caratterizzate per poter essere
rappresentative di un sentire diffuso,
altre ancoratroppo vaghe per avere un
valore precettivo, sia pure mediato da
provvedimenti attuativi. Pitt diuna
dichiarazionealtisonante, allora, quel
che puo garantirelasalute di internet
nelnostro paese éun credibile
impegno della politica a tenersene
lontana. Una professione di umilta
regolamentare; 'ammissione cheil
successo diinternete il fruttodi
un’evoluzione spontanea e quasi
anarchica. Qualcuno hascritto che
internethabisogno diregole perché, se
nonlefarail pubblico, le farannoi
privati. Evero; ma siamo certi che sia
unaprospettiva disprezzabile?




